Uchwala Nr 503 /2000
Rady Migjskiej w Kielcach
z dnia 25 maja 2000t.

W sprawie rozpatrzenia zarzutu waiesionego do projektu migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego
~PIEKOSZOWSKA I”

Na podstawie art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym
( Dz.U. 21999r Nr 15, poz. 139, Nr 41, poz. 412 i Nr 111, poz.1279 eraz z 2000r. Nr 12, poz. 136 ) Rada
Migjska uchwala, co nastepuje: '

C§1

1. Odrzuca si¢ zaraut do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzenneeo _PIEKOSZOWSKA I”
mwarty W pls'mw Z dnia 22. 12.1997r. 1 \WIIiESiOﬂy wdnin 22.12.1997r, PYZEZ  @ane osobowe podiegajice ockronie ustawowe])
whadajacego dziatka o nr ewid. 793 obreb 008, polozona w Kielcach przy ul.
Kazimierza Wielkiego 15. Przedmiotowy zarzut dotyczy naruszenia interesu prawnego i uprawnien «ane ososowe
podiegajace ocronie ustawowe) [1Sfaleniami przedstawionymi w projekeie planu.

2. Uzasadnienie faktyczne.

W dnin 22.12.1997r.° {dane osobowe podiegajace ockroure ustawowej) ’ Wiﬂdﬁjﬁcy dziatka,
o ktdrej mowa powyzej, pismem z dnia 22.12.1997r. wnidst zarzut do projektu planu wylozonego do
publicznego wgladu w terminie od dnia 18.11.1997r. do dnia 8.12.1997r. Zarzut ten dotyczy naruszenia jego
interesu prawnego i uprawnien.

(dane osodowe podiegajace ochronie ustawovel)  UWAZA, 28 Projekt migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego
~Piekoszowska I”” powinien by< rozpatrywany réwroczednie z projektem migjscowego planu zagospodarowa-
nia przestrzennego ,,Pickoszowska V”. Motywuje to faktem, Ze na terenie objetym granicami planu
~Piekoszowska V” posiada on dzialki, ktére chee zamienié na rownorzedne; wielkosci dzialkd stanowiace wia-
snos¢ Gminy Kielce, potozone w sasiedztwie jego nieruchomosci przy ul. Kazimierza Wielkiego nr 15, w gra-
nicach planu ,,Piekoszowska I”, Zamiany dzialek dokonuje sig w innym trybie, nie zwiazanym ze sporzadza-~
niem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, 6 czym “ meen oo byt wielokrotnie ustnie
informowany, réwniez wtrakcie wylozenia projektu planu do publicznego weladu. Plan zagospodarowania
przestrzennego rozstrzyga o przeznaczeniu terendw i o sposobie ich zagospodarowania. Zawarcie w formie u-
staled planu zobowigzania Gminy do dokonania zamiany gruntéw z wnoszacymn zarzut wykracza poza zakres
ustalent okreslony art. 10 ust. 1 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym powolanej w podstawie. Zadanie a-
by te dwa plany byly prowadzone réwnolegle 1 réwnoczednie uchwalane nie ma uzasadnienia, Pomimo
przystapienia do opracowywania planow ,,Piekoszowska I” i , Piekoszowska V” w tym samym czasie, podjeto
osobne uchwaly o przystapieniu do ich sporzadzania, sa to wiee odrgbne plany i nie musz byé opracowywane
réwnolegle. Prace nad projektem planu , Pickoszowska V” s rowniez w toku, lecz znacznie mniej Zzawanso-
walte.

{dane osobowe podiegajace .

Poniewaz — ocwonie ustavoney - mie sprecyzowat, ktore ustalenia zawarte w projekcie planu i w jaki sposdb
naruszajg jego interes prawny i nprawnienia, przeznaczenic terenu na ktérym potozona jest jego dziatka pozo-
staje w projekcie planu bez zmian, w stosunku do stanu prezentowanego w czasie wylozenia projektu planu do
publicznego wgladu.

3. Uzasadnienie prawne.

Zgodnie z przywotanym w podstawie prawnej ninigjszej uchwaty art. 24 ust. 3 ustawy o zagospodaro-
waniu przestrzennym, 0 uwzglednieniu badz odrzuceniu zarzutu rozstrzyga rada gminy, w drodze uchwaty za-
wierajacej uzasadnienie faktycane i prawne. ctame osovowe podieasizce

W oparciu o cytowany wyzej przepis Rada Miejska odrzuca zarzut ockronie ustawowes) O KESTYIM Mo~
wa wust. 1. Ustalenia zawarte w projekcie planu dotyczace przeznaczenia i sposobu zagospodarowania teren:..
na ktérym potozona jest jego dziatka nie sq przedmiotem zarzutu i nie obnizajg jej wartosci. Kwestia zamian:



{@ane osobowe podiegajgce
dzialek, jakiej domaga si¢  ocwroniesstavowen  nie ma zwiazku z procedurs sporzadzania planu zagospodarowania
przestrzennego, w zwiazku z czym nie moze zostal uwzgledniona w projekcie planu.

Wiadztwo planistyczne gminy, zgodnie z ustawg © samorzadzie gminnym z dnia 8 marca 1990r. obej-

muje m. innymi wykonywanie zadan w zakresie;

- tadu przestrzennego, gospodarki terenami i ochrony $rodowiska,

- gminnych drég, ulic, mostéw i organizacji ruchu drogowego,

- wodociagdw i zaopatrzenia w wods, kanalizacji, usuwania i oczyszczania $ciekéw komunalnych, utrzymania
czystosci {....).

Ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ksztaltuja, wraz z innymi przepisami
prawa, sposob wykonywania prawa wisnosci nieruchomosci. Zgodnie z art. 64 Konstytucji RP kazdy ma prawo
do wiasnosci. Wiasnoéé ta podiega ochronie prawnej i moze byé ograniczona tylko w drodze ustawy. Réwniez
w art. 140 kodeksu cywilnego jednym z elementow wyznaczajacych granice whasnosci jest ustawa.

Nalezy zauwazyc, Ze konstytucyjna zasada ochrony prawa wiasnosci nie ma charakteru absolutnego
i moze by¢ ustawowo ograniczona. Takie wiasnie ograniczenia wprowadza miedzy innymi cytowana wyzZej u-
stawa o zagospodarowaniu przestrzennym. )

Z przepisu art. 2 ust. I ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym wynika, Ze ustalenie przemaczenia
i zasad zagospodarowania terenu dokonywane jest w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego z za-
chowaniem warunkéw okreslonych w ustawach, a w my#i przepisu art. 4 ust. 1 te] ustawy powyzisze uprawnienie
nalezy, z wyjatkiem morskich wod wewnetrznych oraz morza terytorialnego, do zadan wlasnych gminy,

Brak w projekcie planu ustalenia, ktore zobowiazatoby Gming Kielce do dokonania zamiany
dzialek bedacych jej wlasnoscia na dziatki bedace WhasnosScia  wane ososowe podiegajace zgodnie z jego Zyczeniem, nie
narusza konstytucyjnie chronionego prawa wiasnoéci. ochroniz ustawowes)

Gmina, nie opracowujac rownolegle projektéw miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego
~PIEKOSZOWSKA 1" i , PIEKOSZOWSKA II", dziatajac na podstawie i w granicach obowiazujacego prawa
nie naruszyla interesu prawnego wiasciciela dziatki.

§2.

Uchwaig, sktadajacy zarzut moze zaskarzy¢ do Naczelnego Sadu Administracyjnego - Osrodek Zamiejscowy
w Krakowie, UL Przy Rondzie 7, w terminie 30 dni od daty jej doreczenia.

§ 3.
Wykonanie uchwaly powierza si¢ Zarzadowi Miasta Kielce.

§4.
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodni Rady Miejskiej

w Rupniewski



